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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°

1019361-59.2023.8.26.0008, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
G ..o
G

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALCIDES
LEOPOLDO (Presidente) E ENIO ZULIANI.

Sao Paulo, 8 de janeiro de 2025.
VITOR FREDERICO KUMPEL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto: 9875
Apelacio Civel: 1019361-59.2023.8.26.0008

Apelante

Apelados: (D

Origem: FORO REGIONAL VIII - TATUAPE - 2* VARA CIVEL

Juiz (a) sentenciante: Dr. Claudio Pereira Franga

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PRESCRICAO.
RECURSO DESPROVIDO.

Caso em Exame 1. Recurso de Apelacdo visando a reforma
da sentenga que julgou extinta a agdo de indenizagdo por
danos morais sem resolucdo do mérito, devido a prescri¢ao
do pedido de indenizagdo por danos morais, apds o autor
descobrir que ndo era o pai biologico do filho que sustentou
por 11 anos.

II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar o marco inicial do prazo
prescricional para a pretensdo de reparagdo civil por danos
morais, se a data do conhecimento do fato danoso ou a data
da sentenga da A¢do Anulatdria de Registro Civil.

III. Razdes de Decidir 3. O prazo prescricional de trés anos
para a pretensdo de reparagao civil inicia-se na data em que
0 autor tomou ciéncia inequivoca de que ndo era o pai
bioldgico, conforme art. 206, § 3°, V, do Codigo Civil. 4. A
sentenga da Ac¢do Anulatoria de Registro Civil ndo altera o
marco inicial da prescrigdo, pois o autor ja tinha
conhecimento do fato danoso anteriormente.

IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso desprovido, mantendo-se
a sentenga que julgou extinta a acdo por prescrigdo. Tese de
julgamento: 1. O prazo prescricional para reparagdo civil
inicia-se com o conhecimento inequivoco do fato danoso. 2.
A sentenca de acdo anulatoria ndo altera o marco inicial da
prescricao.

Vistos.

Trata-se de Recurso de Apelacdo interposto por—
G co'- G - :zio da sentenca que julgou

extinta sem resolu¢do do mérito nas seguintes linhas: “/.../seja julgada procedente a

presente acdo, com o fim de condenar o ré a indenizar o dano moral injustamente
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causado ao autor na quantia correspondente a 100 (cem) saldarios minimos,
corrigida monetariamente e acrescida de juros de 1% ao més, desde evento (Sumula
43 do STJ);”

Inconformada, recorre o autor visando a reforma do julgado com a
condenacdo da parte adversa ao pagamento de indenizacdo por danos morais ao
argumento de que o marco inicial da contagem do prazo prescricional ndo pode ser a
data da realizagdo do exame do DNA e sim a r. sentenca proferida na A¢ao anulatoria
de registro civil na data 14/06/2023.

Recurso tempestivo e isento de preparo.

Contrarrazoes as fls. 277/286

Nao houve oposiciao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Relevante fazer mencdo acerca da cuidadosa tramitacdo do
processo em primeiro grau de jurisdicdo sob a presidéncia do MM Juiz de Direito Dr.
Claudio Pereira Franca, cuja sentenga bem langada sentenga deve ser mantida em sua
integra.

Trata-se de acdo de indenizagdo por danos morais que visava a
condenacao da Ré, pois esta induziu o Autor ao erro acreditando ser o Genitor do
filho o qual sustentou durante 11 anos.

As partes contrairam matrimonio em 15/09/2007, sobreveio o
nascimento do filho em 30/11/2007. O fim da unido se deu em abril/2010. Em
meados de 2018, o Autor se deparou com fotos e conversas mantidas entre a ex-
mulher e outro homem, na época do namoro. Desconfiou que a ré pudesse té-lo
traido durante o relacionamento afetivo mantido entre eles. Por conta disso, no fim
de 2018 (07/12/2018), o autor fez o primeiro teste de DNA, repetindo o exame em
janeiro de 2019.

Os exames apontaram que o autor ndo era pai bioldgico do filho
comum com a ré. O autor pleiteia a condenacdo da Ré no pagamento de indenizagao
por danos morais no valor de 100 saldrios-minimos.

A sentenca julgou o pedido improcedente tendo em vista o prazo
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prescricional de 03 anos.

A sentenga nao merece qualquer reparo.

Pois bem.

Quanto a pretensdo de reparacdo civil, aplica-se o prazo
prescricional de trés anos, consoante disposi¢do prevista no art. 206,§ 3°,V,
do Cédigo Civil .

Art. 206. Prescreve:
§ 3° Em trés anos:
V - a pretensdo de reparagdo civil;

O termo inicial do prazo prescricional ¢ a data do nascimento da
pretensdo resistida, o que ocorre quando se toma ciéncia inequivoca do fato danoso
que se deu a partir do conhecimento de que ndo era o pai bioldgico.

Nao ha se falar na consideragdo da data da sentenca da Acgdo
Anulatdria de Registro Civil no dia 14/06/2023, sendo que o Autor ja tinha tomado
ciéncia de que ndo era o Genitor bioldgico do menor.

Vale ressaltar que o Autor, ora Apelante utilizou-se do fato de que
ndo ¢ pai do menor na agdo revisional de alimentos (fls. 169) datado em 17/04/2019.
A ciéncia € inequivoca.

Portanto, a r. sentenca ndo merece qualquer reforma.

Considero prequestionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional, observando o pacifico entendimento do Superior Tribunal de Justiga
no sentido de que ¢ desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais,
bastando que a questao posta tenha sido decidida.

Por fim, nos termos do artigo 85, § 11 do Cddigo de Processo
Civil, majoro os honorérios advocaticios fixados em Primeiro Grau em favor dos
patronos da apelada no montante de 10% do valor da causa, para 12%, em vista da
natureza ¢ da complexidade da causa, do zelo dos profissionais e do trabalho
realizado (artigo 85, § 2° do Codigo de Processo Civil), observada eventual
concessao dos beneficios da justi¢a gratuita.

No mais, de modo a evitar o ajuizamento de Embargos de
Declaragao, registre-se que, ficam preteridas as demais alegagdes, por incompativeis
com a linha de raciocinio adotada, observando que o pedido foi apreciado e rejeitado
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nos limites em que foi formulado. Por corolario, ficam as partes advertidas, desde
logo, que a oposicdo de embargos de declaracdo fora das hipoteses legais e/ou com
postulagdo meramente infringente lhes sujeitard a imposicdo da multa prevista pelo
artigo 1026, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO, ao apelo.

VITOR FREDERICO KUMPEL
Relator
Assinatura Eletronica
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