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RECURSO  ESPECIAL. = CIVIL. FAMILIA. GUARDA COMPARTILHADA.
OBRIGATORIEDADE. PRINCIPIOS DA PROTECAO INTEGRAL E DO MELHOR
INTERESSE DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. GUARDA ALTERNADA.
DISTINCAO. GUARDA COMPARTILHADA. RESIDENCIA DOS GENITORES EM
CIDADES DIVERSAS. POSSIBILIDADE.

1- Recurso especial interpasto em 22/7/2019 e concluso ao gabinete em
14/3/2021.

2- O proposito recursal consiste em dizer se: a) a fixacdo da guarda
compartilhada é obrigatéria no sistema juridico brasileiro; b) o fato de os
genitores possuirem domicilio em cidades distintas representa Obice a
fixacdo da guarda compartilhada; e c) a guarda compartilhada deve ser
fixada mesmo quando inexistente acordo entre os genitores.

3- O termo “serd” contido no 8§ 2° do art. 1.584 ndo deixa margem a debates
periféricos, fixando a presuncdo relativa de que se houver interesse na
guarda compartilhada por um dos ascendentes, sera esse o sistema eleito,
salvo se um dos genitores declarar ao magistrado que ndo deseja a guarda
do menor.

4- Apenas duas condi¢bes podem impedir a aplicagdo obrigatoria da guarda
compartilhada, a saber: a) a inexisténcia de interesse de um dos cOnjuges; e
b) a incapacidade de um dos genitores de exercer o poder familiar.

5- Os Unicos mecanismos admitidos em lei para se afastar a imposicdo da
guarda compartilhada sdo a suspensdo ou a perda do poder familiar,
situacdes que evidenciam a absoluta inaptiddo para o exercicio da guarda e
que exigem, pela relevancia da posi¢éo juridica atingida, prévia decretagéo
judicial.

6- A guarda compartilhada ndo se confunde com a guarda alternada e ndo
demanda custddia fisica conjunta, tampouco tempo de convivio igualitario



dos filhos com os pais, sendo certo, ademais, que, dada sua flexibilidade,
esta modalidade de guarda comporta as formulas mais diversas para sua
implementacdo concreta, notadamente para o regime de convivéncia ou de
visitas, a serem fixadas pelo juiz ou por acordo entre as partes em atencao
as circunstancias faticas de cada familia individualmente considerada.

7- E admissivel a fixacdo da guarda compartilhada na hipétese em que os
genitores residem em cidades, estados, ou, até mesmo, paises diferentes,
maxime tendo em vista que, com 0 avanco tecnoldgico, € plenamente
possivel que, a distancia, os pais compartilhem a responsabilidade sobre a
prole, participando ativamente das decisbes acerca da vida dos filhos.

8- Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial
nos termos do voto do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 25 de maio de 2021(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO NANCY ANDRIGHI (Relator):
Cuida-se de recurso especial, interposto com fundamento nas alineas

"a" e “c” do permissivo constitucional.

Recurso especial interposto em: 22/7/2019.

Concluso ao gabinete em: 14/3/2021.

Acdo: de guarda compartilhnada de filhos c/c fixacdo de visitas,
ajuizada por E U, ora recorrente, em face de VA DE M.

Decisdo interlocutéria: deferiu, liminarmente, a guarda
compartilhada dos filhos comuns, fixando, como residéncia principal, a da genitora
e 0 regime de convivéncia de acordo com o indicado na exordial.

Acérddo: deu parcial provimento ao agravo de instrumento, nos

termos da ementa:

AGRAVODEINSTRUMENTO. GUARDA E REGULAMENTACAO DE VISITAS. Decisdo que
fixa a guarda compartilhada dos filhos menores. Inconformismo da genitora.
Genitor que mora em outro Estado da Federacdo, isto €, muito distante da
residéncia dos filhos e da ex-convivente. Circunstancia que, a priori, inviabiliza a
efetivacdo, no plano fatico, da guarda compartilhada, que pressupde divisdo
equanime das responsabilidades afetas aos menores. Regime de visitas sugerido
pelo agravado que assegura a convivéncia familiar e a manutencdo dos lacos
afetivos. Decisdo reformada. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

(fl. 319)



Embargos de Declaracdo: opostos pelo recorrente, foram
rejeitados.

Recurso especial: alega, além de divergéncia jurisprudencial,
violacdo aos arts. 1584, § 2°, do Codigo Civil, ao argumento de que:

a) a regra, no sistema juridico brasileiro, € a fixacdo obrigatéria da
guarda compartilhada, sendo certo que, na hipotese dos autos, esta é a
modalidade de guarda que melhor atende aos interesses dos filhos comuns;

b) o fato de os genitores manterem residéncias em cidades distintas
ndo impede a fixagdo da guarda compartilhada; e

c) a guarda compartilhada deve ser fixada mesmo quando inexiste
consenso entre os genitores.

Prévio juizo de admissibilidade: o TJ/SP inadmitiu o recurso
especial interposto.

Parecer do MPF: pelo conhecimento e desprovimento do agravo em
recurso especial em virtude da incidéncia do 6bice da Sumula 7 do STJ.

Em face das razOes apresentadas no agravo de fls. 402/418,
determinei a autuacdo do agravo como recurso especial, nos termos do art. 34,
XVI, do RISTJ, para melhor exame da matéria em debate.

E o relatorio.
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situacdes que evidenciam a absoluta inaptiddo para o exercicio da guarda e
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judicial.

6- A guarda compartilhada ndo se confunde com a guarda alternada e ndo
demanda custddia fisica conjunta, tampouco tempo de convivio igualitario
dos filhos com os pais, sendo certo, ademais, que, dada sua flexibilidade,



esta modalidade de guarda comporta as formulas mais diversas para sua
implementacéo concreta, notadamente para o regime de convivéncia ou de
visitas, a serem fixadas pelo juiz ou por acordo entre as partes em atencao
as circunstancias faticas de cada familia individualmente considerada.

7- E admissivel a fixagdo da guarda compartilhada na hipétese em que os
genitores residem em cidades, estados, ou, até mesmo, paises diferentes,
maxime tendo em vista que, com 0 avanco tecnoldgico, € plenamente
possivel que, a distancia, os pais compartilhem a responsabilidade sobre a
prole, participando ativamente das decisbes acerca da vida dos filhos.

8- Recurso especial provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO NANCY ANDRIGHI (Relator):
O proposito recursal consiste em dizer se: a) a fixacdo da guarda

compartilhada é obrigatoria no sistema juridico brasileiro; b) o fato de os genitores
possuirem domicilio em cidades distintas representa ébice a fixacdo da guarda
compartilhada; e ¢) a guarda compartilhada deve ser fixada mesmo quando

inexistente acordo entre os genitores.

l. FIXACAO DA GUARDA COMPARTILHADA — DESNECESSIDADE
DE  ACORDO ENTRE 0S GENITORES -  AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO

1. No que diz respeito a tese segundo a qual a guarda compartilhada
deve ser fixada mesmo quando inexistente acordo entre os genitores, tem-se, no
ponto, inviavel o debate, porquanto ndo se observa o0 indispensavel
prequestionamento.

2. Com efeito, cabe ao STJ julgar, em recurso especial, tdo somente as

causas decididas em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais



ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios. Observa-se a

incidéncia, pois, por analogia, dos ébices das Sumulas 282 e 356 do STF.

. DA FIXACAO DA GUARDA COMPARTILHADA -
OBRIGATORIEDADE

3. Aduz o recorrente que, a teor do § 2° do art. 1.584 do Cédigo Civil, a
regra, no sistema juridico brasileiro, € a fixacdo obrigatoria da guarda
compartilhada, sendo certo que, na hipétese dos autos, esta € a modalidade de
guarda que melhor atende aos interesses dos filhos comuns.

4. A Corte de origem, ndo obstante, consignou que a guarda deveria
ser deferida de forma unilateral a méae, porquanto o recorrente residiria em cidade

distinta, verbis:

Com efeito, neste momento, cabe analisar apenas a dos
requisitos legais para a concessao da tutela provisoria de urgéncia, sob pena de
se antecipar o julgamento de mérito, que depende da observancia do devido
processo legal, ou seja, do pleno exercicio do contraditorio e da ampla defesa,
com a producdo de todas as provas que se fizerem necessarias.

Sob este enfoque, e considerando que o conjunto fatico
probatério ndo se alterou substancialmente desde a antecipacdo
parcial da tutela recursal, € caso de se ratificar a decisdo que, por
ora, atribuiu a guarda dos menores a agravante, de forma unilateral.

Isso porque, conforme esposado, o agravado reside na
cidade de Londrina/PR, ao passo que os menores residem com a mée,
nesta Comarca da Capital, o que inviabiliza a guarda compartilhada.

Ora, como bem observou o proprio agravado em sua peticao
inicial, a guarda compartilhada pressupbe a divisdo das tarefas e
responsabilidades mediante participacéo direta de ambos no exercicio de todos
os direitos e deveres atinentes ao poder familiar, de forma igual e integral.

Destarte, a priori, ndo se vislumbra como a guarda compartilhada
pretendida pode ser efetivada no plano fatico, uma vez que o agravado reside a
centenas de quildometros dos menores e da genitora.

(fls. 320-321) [g.n.]

5. Nesse contexto, importa consignar que a guarda, como cedico, € 0



exercicio do poder familiar e da responsabilidade. Consiste, nas palavras de Maria
Helena Diniz, em “dever de assisténcia educacional, material e moral a ser
cumprido no interesse e em proveito do filho menor, garantindo-lhe a
sobrevivéncia fisica e o pleno desenvolvimento psiquico” (DINIZ, Maria Helena.
Guarda: novas diretrizes. Revista de Direito Civil Contemporéneo. n. 2. v. 3. p. 208.
Sdo Paulo: Ed. RT, abr.-jun. 2015).

6. A guarda compartilhada, por sua vez, consiste em modalidade de
guarda na qual hd o compartilhamento de responsabilidades sobre a pessoa do
filho, estando absolutamente superada a vetusta ideia de que caberia a mulher o
papel de criar e educar a prole.

7. Nos dizeres de Washington de Barros Monteiro e Regina Beatriz
Tavares da Silva, na guarda compartilhada “ambos 0s genitores participam
igualitariamente da educacéo e de todos os deveres e direitos perante a prole. E a
solucdo que privilegia os lacos entre pais e filhos. Nessa espécie, ambos os pais
mantém a guarda dos filhos apés a dissolu¢do da comunhéo de vidas no casamento
ou na unido estavel, ou mesmo em caso de filhos havidos de relacdo que néo seja
uma entidade familiar, de maneira que ambos mantém a responsabilidade pela
tomada de decisdes” (MONTEIRO, Washington de Barros; SILVA, Regina Beatriz
Tavares da. Curso de Direito Civil: direito de familia. 43. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2016).

8. Nesse diapasdo, deve-se ter presente que a interpretacdo das
normas juridicas atinentes a guarda e o exame de hipoteses como a dos autos,
demandam perquiricdo que nédo olvide os principios da protecdo integral e do
melhor interesse da crianca e do adolescente, ambos hauridos diretamente da
Constituicdo e do ECA e informadores do Direito da Infancia e da Juventude.

9. De acordo com o principio da protecado integral, “além de todos os



direitos assegurados aos adultos, afora todas as garantias colocadas a disposi¢ao
dos maiores de 18 anos, as criancas e 0s adolescentes dispordo de um plus,
simbolizado pela completa e indisponivel tutela estatal para Ihes afirma a vida
digna e prospera, ao menos durante a fase de seu amadurecimento” (NUCCI,
Guilherme de Souza. Estatuto da Crianga e do Adolescente Comentado: em busca
da Constituicdo Federal das Criancas e dos Adolescentes. 3. ed. rev., atual. e ampl.
Rio de Janeiro: Forense, 2017, p. 6).

10. Por outro lado, o principio do melhor interesse preceitua que a
crianca e o adolescente — que sao verdadeiros sujeitos de direitos — devem ter
“seus interesses tratados com prioridade, pelo Estado, pela sociedade e pela
familia, tanto na elaboracdo quanto na aplicacdo dos direitos que lhe digam
respeito, notadamente nas rela¢des familiares, como pessoa em desenvolvimento
e dotada de dignidade” (LOBO, Paulo. Direito Civil: Familias. 4. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2011, p. 75).

11. A guarda compartilhada, dessa forma, revela-se, em regra, como a
modalidade mais adequada para a preservacdo dos interesses do menor,
sobretudo em hipoteses em que ndo had uma relacdo harmoniosa entre 0s
genitores.

12. Nesse sentido, o0 8§ 2° do arts. 1.584 do CC/2002 preceitua que
“guando ndo houver acordo entre a mée e o pai quanto a guarda do filho,

encontrando-se ambos 0s genitores aptos a exercer o poder familiar, seré

aplicada a guarda compartilhada, salvo se um dos genitores declarar ao
magistrado que nao deseja a guarda do menor”,

13. O deferimento da guarda compartilhada, portanto, esta sujeito a
demonstracdo de que ambos 0s genitores possuem aptidao para o exercicio do

poder familiar. Tal aptiddo, importa ressaltar, ndo se confunde com a mera



disponibilidade de tempo, envolvendo, outrossim, a garantia de afetividade, saude,
seguranga, educacao, etc.

14. Com efeito, interpretando o referido dispositivo legal, cuja redacdo
atual foi conferida pela Lei n. 13.058/2014, esta Terceira Turma fixou o
entendimento de que a guarda compartilhada é modalidade de guarda a ser
peremptoriamente fixada pelo Poder Judiciario sempre que 0s genitores se
apresentarem aptos ao exercicio do poder familiar e desejarem exercer o munus.

15. De fato, o termo “serd” contido no § 2° do art. 1.584 “néo deixa
margem a debates periféricos, fixando a presuncdo — iuris tantum — de que se
houver interesse na guarda compartilnada por um dos ascendentes, sera esse 0
sistema eleito, salvo se um dos genitores [ascendentes] declarar ao magistrado
que ndo deseja a guarda do menor” (REsp 1626495/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 30/09/2016).

16. Com efeito, deve-se destacar que a alteracdo legislativa
promovida pela Lei n. 13.058/2014 teve por objetivo esclarecer, definitivamente,
gue a guarda compartilnada nédo seria apenas prioritaria ou preferencial — como
previsto na redacdo anterior dada pela Lei n. 11.698/2008 — mas sim obrigatoria,
afastando os diversos entraves que até entdo eram impostos pelo Poder Judiciario
como fundamento para a ndo fixacdo dessa espécie de guarda.

17. A proposito, mencionam-se as abalizadas licbes de Paulo Lobo,

verbis:

Alein. 11.698/2008 e, posteriormente a Lei n. 13.058,
de 2014, promoveram alteracdo radical no modelo de convivéncia
entre pais e filhos, até entdo dominante no direito brasileiro, ou seja,
da guarda unilateral conjugada com o direito de visita. A Lei n.
13.058/2014, como nosso aplauso, instituiu a obrigatoriedade pelo
que denominou “guarda compartilhada”, que somente é substituida
pela guarda unilateral quando um dos genitores declarar ao juiz “que
ndo deseja a guarda do menor”. ALein. 11.698/2008 tinha instituido
a preferéncia pela guarda compartilhada, o que, na pratica, a




converteu em modalidade residual.

A guarda compartilhada era cercada pelo ceticismo dos
profissionais do direito e pela resisténcia da doutrina, que apenas a
concebia como faculdade dos pais, em razdo da dificuldade destes em
superarem os conflitos e a exaltacdo de animos emergentes da
separagdo. Havia difundido convencimento de que a guarda
compartilhada dependia do amadurecimento sentimental do casal, da
superacdo das divergéncias e do firme proposito de por os filhos em
primeiro plano, o que sO6 ocorria em situacdes raras. A lei ignorou
esses obstaculos e determinou sua preferéncia obrigatoria,
impondo-se ao juiz sua observancia. A lei (CC, art. 1.583, 1°) utiliza a
seguinte conceituacdo para a guarda compartilhada: “a responsabilizagdo
conjunta e o exercicio de direitos e deveres do pai e da mae que ndo vivam sob 0
mesmo teto, concernentes ao poder familiar dos filhos comuns”. E, pois,
concebida, como direito do filho e também dos pais.

A guarda compartilhada nédo é mais subordinada ao acordo dos
genitores quando se separam. Ao contrario, quando ndo houver acordo “sera
aplicada” pelo juiz, de acordo com a atual redag&o do 2° do art. 1.584 do Cédigo
Civil. Dessa norma legal decorrem as seguintes consequéncias: a) prevalecera o
acordo dos pais pela guarda compartilhada ou pela guarda unilateral atribuida a
um deles; b) se os pais estiverem em conflito positivo (cada um quer a guarda
unilateral do filho), a guarda compartilhada devera ser determinada pelo juiz; c)
se um dos pais ndo quiser a guarda compartilhada, o outro ficara com a guarda
unilateral

(...)

A guarda compartilhada € obrigatoria, independentemente da
concordancia dos pais separados, sempre que houver conflito entre estes. Assim
€ porque -inspirada e orientada pelo superior interesse da crianca ou
adolescente.

(LOBO, Paulo. Direito Civil: familias. v. 5. 10. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2020) [g.n.]

17. No mesmo sentido:

I. Definico da modalidade da guarda, consensual ou judicial.
Guarda compartilhada, como regra. A guarda € definida consensualmente pelos
pais (cf. inc. | do art. 1.584); ndo havendo acordo, devera ser decretada pelo juiz
(cf.inc. Il do art. 1.584). Nesse caso, “encontrando-se ambos 0s genitores aptos
a exercer o poder familiar, sera aplicada a guarda compartilhada, salvo se um dos
genitores declarar ao magistrado que nédo deseja a guarda do menor” (cf. § 2° do
art. 1.584, na redacdo da Lei 13.058/2014). Vé-se que a guarda
compartilhada ndo é apenas prioritaria, mas obrigatoria, salvo se,
como excepciona a lei, “um dos genitores declarar ao magistrado que
ndo deseja a guarda do menor”. Essa manifestacdo de vontade dos
genitores, no entanto, deve ser justificavel.

(MEDINA, José Miguel Garcia. Cédigo Civil Comentado. 2. ed. Sdo
Paulo: RT, 2020) [g.n.]



18. Desse modo, ao contrario do que consignado no acordao
recorrido, apenas duas condi¢cdes podem impedir, em tese, a aplicacdo obrigatoria
da guarda compartilnada, a saber: a) a inexisténcia de interesse de um dos
conjuges; e b) a incapacidade de um dos genitores de exercer o poder familiar
(REsp 1629994/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/12/2016, DJe 15/12/2016).

19. Dai porque é possivel afirmar que 0s Unicos mecanismos
admitidos em lei para se afastar a imposigdo da guarda compartilhada sdo a
suspensdo ou a perda do poder familiar, situacbes que evidenciam a absoluta
inaptiddo para o exercicio da guarda e que exigem, pela relevancia da posi¢édo
juridica atingida, prévia decretacdo judicial. Quem ndo pode titularizar o poder
familiar, a fortiori, ndo pode titularizar a guarda: “é dizer, um ascendente so podera
perder, ou ter suspenso o seu poder/dever consubstanciado no Poder Familiar, por
meio de uma decisdo judicial e, so a partir dessa decisdo, perdera a condi¢ao
essencial para lutar pela guarda compartilhada da prole, pois deixara de ter aptiddo
para exercer o poder familiar” (REsp 1629994/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 15/12/2016).

20. Eventuais dificuldades praticas ponderosas na implementacdo da
guarda compartilhada devem ser resolvidas a partir dos moldes fixados
judicialmente para o exercicio da guarda, sempre em atencdo ao principio do
melhor interesse da crianca e do adolescente, ao equilibrio no tempo de convivio
entre 0s genitores, aos pareceres ou orientacdes técnico-profissionais, etc.
Conforme consignado no REsp 1626495/SP, “esses elementos, isolados, ou
ponderados em conjunto, definirdo, ndo o tipo de guarda, que de regra devera ser

a compartilhada, mas a férmula como ela ocorrera, em uma situacao especifica”.



21. Assim, inexistindo comprovacao da inaptiddo de um dos genitores
para exercer o poder familiar, serd obrigatoria a fixacdo da guarda compartilhada,
que devera prevalecer sobre eventuais alega¢des ndo fundamentadas em concreta

suspensao ou perda do poder familiar.

lIl. FIXACAO DA GUARDA COMPARTILHADA — GENITORES
DOMICILIADOS EM CIDADES DISTINTAS - POSSIBILIDADE

22. Aduz o recorrente, por fim, que o fato de os genitores possuirem
domicilio em cidades distintas ndo representa Obice a fixacdo da guarda
compartilhada.

23. A Corte de origem, no entanto, como ja consignado, afastou a
implementacdo desta modalidade de guarda sob o Unico fundamento de que os
pais residiriam em cidades distintas, o que inviabilizaria, na pratica, a efetivacdo da
guarda compartilhada.

24. Nesse contexto, importa consignar que a guarda compartilhada
ndo se confunde com a guarda alternada, tampouco com o regime de visitas ou de
convivéncia.

25. Com efeito, a guarda compartilnada impde o compartilhamento de
responsabilidades, ndo se confundido com a custddia fisica conjunta da prole ou
com a divisdo igualitaria de tempo de convivéncia dos filhos com os pais.

26. De fato, nesta modalidade de guarda, é plenamente possivel — e,
até mesmo, recomendavel — que se defina uma residéncia principal para os filhos,
garantindo-lhes uma referéncia de lar para suas relacdes da vida (Cf. DINIZ, Maria
Helena. Guarda: novas diretrizes. Revista de Direito Civil Contemporaneo. n. 2. v. 3.

p. 209. Sdo Paulo: Ed. RT, abr.-jun. 2015; LOBO, Paulo. Direito Civil: familias. v. 5.



10. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2020).

27. Nas palavras de Regina Beatriz Tavares da Silva, “o fato de os pais
terem responsabilidade conjunta pelas decisdes relativas aos filhos néo significa
gue os filhos venham a ter duas residéncias, ja que pode ser fixada uma Unica, do
pai ou da mae, conforme seja melhor para os filhos menores, a depender da
localizacdo da residéncia dos genitores, de sua disponibilidade de tempo e das
rotinas dos pais e dos filhos (...) A guarda compartilhada é realmente conjunta, ja
que as decisOes devem ser tomadas por ambos, pai e mae. A educagdo deve ser
dada aos filhos permanentemente por ambos.” (SILVA, Regina Beatriz Tavares da.
Guarda compartilhada na legislacdo vigente e projetada. Revista do Instituto do
Direito Brasileiro da Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa. n. 4, ano 1, p.
2366. 2012).

28. Na guarda alternada, por outro lado, hd a fixacdo de dupla
residéncia, residindo a prole, de forma fracionada, com cada um dos genitores por
determinado periodo, ocasido em que cada um deles, individual e exclusivamente,
exercera a guarda dos filhos.

29. A proposito:

Nao se confunde guarda compartilhada com guarda alternada, ja
gue na primeira ha compartilhamento, o exercicio do poder familiar € conjunto,
enqguanto na segunda hé alternatividade, o exercicio do poder familiar é
alternado em periodos diversos entre os genitores. Também ha diferenca
qguanto a residéncia, j& que na guarda compartilhada o filho menor tem uma
residéncia principal, enquanto na guarda alternada ele tem duas residéncias. Na
guarda compartilhada, mesmo que a custodia fisica esteja com um dos pais, 0s
dois tém autoridade legal sobre o menor.

(MONTEIRO, Washington de Barros; SILVA, Regina Beatriz
Tavares da. Curso de Direito Civil: direito de familia. 43. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2016)

30. Assim, € imperioso concluir que a guarda compartilhada néo

demanda custodia fisica conjunta, tampouco tempo de convivio igualitario, sendo



certo, ademais, que, dada sua flexibilidade, esta modalidade de guarda comporta
as formulas mais diversas para sua implementacdo concreta, notadamente para o
regime de convivéncia ou de visitas, a serem fixadas pelo juiz ou por acordo entre
as partes em atencdo as circunstancias faticas de cada familia individualmente
considerada.

31. Portanto, ndo existe qualquer Obice a fixacdo da guarda
compartilhada na hipotese em que 0s genitores residem em cidades, estados, ou,
até mesmo, paises diferentes, maxime tendo em vista que, com 0 avango
tecnoldgico, € plenamente possivel que, a distancia, os pais compartilhem a
responsabilidade sobre a prole, participando ativamente das decisdes acerca da
vida dos filhos.

32. A possibilidade de os genitores possuirem domicilios em cidades
distintas infere-se da propria previsdo contida no § 3 © do art. 1.583 do CC/2002,
segundo o qual “na guarda compartilhada, a cidade considerada base de
moradia dos filhos serd aquela que melhor atender aos interesses dos filhos”.

33. Em ambito doutrinario, ndo é outro o entendimento de Paulo
L6bo:

A guarda compartilhada tem por finalidade essencial a igualdade
na decisdo em relacdo ao filho ou corresponsabilidade, em todas as situacdes
existenciais e patrimoniais. Consequentemente, ndo ha impedimento a que
seja escolhida ou decretada pelo juiz, quando os pais residirem em
cidades, estados ou até mesmo paises diferentes, pois as decisdes
podem ser tomadas a distdncias, maxime com o atual
desenvolvimento tecnoldgico das comunicacdes (...) A atual
tecnologia da informacdo permite o contato virtual instantaneo, com
visualizacdo das imagens dos interlocutores, favorecendo a
comunicacao entre os pais separados e entre estes e seus filhos. Essa
comunicacdo fluente e permanente, sem rigidez de horarios, contribui muito
mais para a formacdo afetiva e cognitiva da crianca do que os episédicos
periodos de visitas.

(LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2011, p. 200-201) [g.n.]



34. No mesmo sentido: DINIZ, Maria Helena. Guarda: novas diretrizes.
Revista de Direito Civil Contemporaneo. n. 2. v. 3. p. 209. Sdo Paulo: Ed. RT,
abr.-jun. 2015; SILVA, Regina Beatriz Tavares da. Guarda compartilhada na
legislacdo vigente e projetada. Revista do Instituto do Direito Brasileiro da
Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa. n. 4, ano 1, p. 2374. 2012;
MONTEIRO, Washington de Barros; SILVA, Regina Beatriz Tavares da. Curso de
Direito Civil: direito de familia. 43. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2016; MALUF, Carlos
Alberto Dabus; MALUF, Adriana Caldas do Rego Freitas Dabus. Curso de direito de
familia. 2. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2016.

35. Deve-se ter em vista, nesse contexto, que a guarda compartilhada
traz uma série de vantagens que merecem ser consideradas e que justificam a sua
adocdo mesmo nas hipéteses em que os domicilios dos genitores ndo sejam
proximos, a saber: a) prioriza 0 superior interesse da crianca e do adolescente; b)
prestigia o poder familiar em sua extensdo e igualdade de género; c) garante a
continuidade das relacbes da crianga com os pais; d) respeita a familia enquanto
sistema, maior do que a soma das partes, que nao se dissolve mas se transforma;
e) diminui as disputas passionais; etc (Cf. LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2011, p. 201).

36. Desse modo, o motivo elencado pelo Tribunal a quo para fixar a
guarda unilateral em favor da mae — residéncia dos genitores em cidades distintas
— ndo é apto a justificar o afastamento da guarda compartilhada, cuja adocdo é
imposta, como regra geral, pelo § 2° do art. 1.584 do CC/2002.

37. Por fim, destaque-se que, em virtude do carater rebus sic
stantibus da decisdo relativa a guarda de filhos, ndo ha 6bice a que, futuramente,
comprovada a inaptiddo superveniente para o exercicio do poder familiar, o

decisum proferido neste feito venha a ser modificado.



V. CONCLUSAOQ

38. Forte nessas razdes, conheco em parte do recurso especial e,
nessa extensao, dou-lhe provimento para restabelecer a decisdo agravada de fl. 15,
que atribuiu a guarda compartilhada a ambos os pais, ora recorrente e recorrida, e

fixou como residéncia dos filhos comuns a da genitora.
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